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De la planification a la présentation des rapports :
La diversité génétique dans les SPANB et les 7émes

Rapports Nationaux

La diversité génétique permet aux especes de s'adapter aux
changements environnementaux et contribue a leur persistance sur ﬂdicateur phare AN
le long terme. Le Cadre mondial de la bhiodiversité (CMB), notamment

via la Cible 4, a renforcé les engagements mondiaux sur la conservation
de la diversité génétique, dont les progrés sont suivis a l'aide de
l'indicateur phare A.4 et 'indicateur complémentaire A.CY.22.

Aussi connu comme ‘N.>500’,
il mesure la proportion des
populations d'une espéce dont

et les 7émes Rapports nationaux (7RN) illustrent les progres réalisés,

Les Stratégies et plans d'action nationaux pour la biodiversité (SPANB) Bl efflc?c.e de Populatlon
est supérieure a 500

les lacunes restantes et les obstacles a la mise en ceuvre.

MESSAGES CLES

e Parmiles 15 Parties présentant des SPANB pré- et post-CMB, la plupart continuent de valoriser
la diversité génétique apres 'adoption du CMB (fig.1).

o Ladiversité génétique est une priorité internationale : sur les 100 SPANB examinées, toutes
mentionnent la diversité génétique, avec 18 mentions de « taille efficace de population ».

o Ladiversité génétique est largement présente dans les objectifs nationaux : des 135 Rapports
Nationaux examinés, 91 présentent une Cible dédiée a la diversité génétique et 71 'incorporent

dans d’autres Cibles connexes (fig.2).

e |’adoption de U'indicateur phare A.4 (N.>500) est en bon chemin : 23 Parties rapportent le A.4,
dont 15 conformément a la méthodologie préconisée. 13 autres Parties indiquent que

I’évaluation était en cours (fig. 3).

e Les Parties signalent le manque de données comme obstacle critique : toutefois, les indicateurs
génétiques peuvent étre calculés via des méthodes indirectes (« proxies ») sans données ADN.
Les données existantes sur les populations et leur nombre d’individus, associées a des outils
libres d’acces, suffisent pour le rapportage et dépassent les limites percues sur les données.
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Fig. 1 : Mentions de la diversité génétique avant et
aprés le CMB
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Fig. 2 : Contexte des mentions de diversité
génétique dans les SPANB et les 7RN
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Ou en est le rapportage de Uindicateur A.4 ?
15 Parties rapportent l'indicateur A.4 en suivant la méthodologie officielle, 13 indiquent que
I’évaluation est en cours mais non finalisée.

La plupart des pays
évoquent la diversité
génétique dans le contexte
des ressources génétiques
pour l'agriculture, mais

N L aussi dans celui de la

s conservation et de la

gestion des écosystemes
naturels.
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Fig. 3 : Pays ayant rapporté Uindicateur A.4 et ayant mentionné la
taille efficace de population g
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DONNEES EXISTANTES COMPATIBLES :~

Le A.4 ne nécessite PAS de données ADN. @

Recenser les individus suffit.

PLUS DE RECOMMANDATIONS

Scannez-moi pour
recevoir des informations
complémentaires sur

les indicateurs
génétiques.
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Ce document s'appuie sur les travaux de 'Action COST GENOA, CA23121, soutenue par COST (Coopération Européenne

en Science et Technologie). COST est une agence de financement de réseaux de recherche et d'innovation. Nos Actions

the European Union connectent des initiatives de recherche a travers I'Europe et permettent aux scientifiques de développer leurs idées en
les partageant avec leurs pairs, stimulant leurs recherches, leur carriére et l'innovation.
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